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Der Kapitalismus —
Wem gehort eigentlich was?

Nun wird es Zeit, licber Johannes, dass wir den Kapitalismus etwas ge-
nauer anschauen, der so viele Arme hervorbringt. In den beiden voraus-
gehenden Kapiteln habe ich ja diesen Begriff wiederholt verwendet. Er
ist seit 1989, als der Kommunismus zusammengebrochen ist, zu einem
System geworden, das scheinbar keine Alternative mehr kennt.

Gott oder Geld

Du kénntest uns ein Lied von den Anfingen des Frithkapitalismus
singen. Zu eurer Zeit wurde ja das Geld zu einer Art Ubermacht. Es
verdrangte bald den Gott des Lebens. Gott oder Geld — das war die
Frage! Thr habt Gott gewihlt und das Geld vollig abgelehnt. Du konn-
test diesbeziiglich viele Geschichten erzihlen.

Einmal legte ein Besucher der Portiunkulakapelle Geld auf den Altar.
Als ein Bruder das Geld an so heiliger Stitte liegen sah, nahm er es und
legte es auf den Fenstersims. Ein anderer Bruder nahm es dann von da
weg und brachte es zu Franziskus. Dieser kannte sich kaum mehr vor
Zorn. Er fragte, wer das Geld auf den Fenstersims gelegt habe. Den
Bruder, der sich meldete, fragte er: ,,Warum hast du das getan? Wuss-
test du denn nicht, dass ich nicht nur verboten habe, Geld zu gebrau-
chen, sondern auch, es zu berithren?* Sogleich warf sich der Bruder auf
die Knie und beugte sein Haupt, er bekannte seine Schuld und bat um
eine harte Bufle. Franziskus legte ihm folgende Bufle auf: Der Bruder
musste das Geld mit dem Mund fassen und es auf einen Misthaufen
legen. Er sollte mit allen Sinnen spiiren: Mist ist Mist (nach AP 30).

Eine solche Geschichte muss heute, wo man ohne Geld gar nicht
mehr leben kann, auf vélliges Unverstindnis stoffen.
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Einige Begriffsbestimmungen

In diesem Kapitel geht es weitgehend um wirtschaftliche Fragen. Es
wird woh!l notwendig sein, lieber Johannes, zunichst einige Begriffe ge-
nauer anzuschauen.

Wirtschaften bedeutet urspriinglich ,besorgen®, ,bewirten®, ,je-
manden mit Gitern versorgen®,

Okonomie stammt aus dem Griechischen und koénnte mit ,, Hausord-
nung® ubersetzt werden. Gemeint ist die Beachtung aller Gesichts-
punkte, welche zu einer guten Hausverwaltung gehoren: die Versor-
gung des Hauses mit den lebensnotwendigen Giitern und deren best-
mogliche Verwaltung. Schon lingst ist aus dem Familienhaus eine
Gemeinde, ein Staat, die Volkergemeinschaft, ja die ganze Welt gewor-
den. Und aus der Aufmerksamkeit fir die Regeln der Hausverwaltung
ist eine Lehre, eine Wirtschaftswissenschaft geworden.

Die Hausordnung bzw. die Wirtschaftsordnung, welche sich einzelne
Staaten oder die Gemeinschaft der Volker geben, ist in jedem Fall eine
Setzung des Menschen bzw. eine Frage des politischen Willens. Je nach-
dem unterscheiden wir:

o Planwirtschaft: Der Staat allein plant, lenkt und kontrolliert das
wirtschaftliche Verhalten. Diese Hausordnung war die der kommuni-
stischen Staaten.

e Marktwirtschaft: Der Wettbewerb der Giiter und Leistungen ist hier
der ausschlaggebende Faktor des wirtschaftlichen Verhaltens. Diese
Hausordnung beansprucht heute in demokratischen Staaten allgemeine
Geltung,.

e Soziale Marktwirtschaft: Der Wettbewerb der Giiter und Leistungen
wird durch den Staat gesteuert, um Ungerechtigkeiten des Marktes zu
verhindern oder auszugleichen. Heute wird oft das Wort ,,6kologisch
hinzugefiigt. Gemeint ist damit die Kompetenz des Staates, im Interesse
der Natur bzw. der Bewahrung der Schépfung einzugreifen.

e Freie Marktwirtschaft: Der Wettbewerb der Giiter und Leistungen
darf keinen staatlichen Regeln oder Gesetzen unterliegen. Wenn diese
Auffassung philosophisch gestiitzt wird, spricht man — vor allem in La-
teinamerika — von ,,Neoliberalismus®, dem die Idee der absoluten Frei-
heit des Einzelnen zu Grunde liegt. In Europa spricht man von ,,Man-
chester Liberalismus™, benannt nach der englischen Stadt Manchester,
in der man im frihen 19. Jh. , das freie Spiel der wirtschaftlichen Krifte
ohne jegliche staatlichen Eingriffe als Grundprinzip der aufenwirt-
schaftlichen (Freihandelslehre) und u.a. auch der binnenwirtschaft-
lichen Ordnung fordert* (Meyers Konversationslexikon), identisch mit
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Laissez-faire-Kapitalismus (franzosisch fir ,,machen lassen®) oder Ca-
sino-Kapitalismus, weil das Spiel des Marktes eher ein Gliicksspiel ist,
an dem nur die Reichen teilnehmen kénnen. Man spricht auch von
Neodarwinismus, weil das Gesetz des Stirkeren, das nach CHARLES
DARWIN (1 1882) die Evolution bestimmt, auf das wirtschaftliche Ge-
baren iibertragen wird.

o Kapitalismus: Alle bisher genannten Wirtschaftsordnungen konnen
unter dem Stichwort , Kapitalismus® zusammengefasst werden. Damit
wird die Bedeutung unterstrichen, welche dem Kapital, besonders in
der Form des Geldes, in allen Bereichen zukommt. Die Plamwirtschafft,
welche gewohnlich dem Kapitalismus gegentibergestellt wurde, war im
Grunde genommen ebenfalls ,Kapitalismus®, nur waren die Gewinner
des Kapitals der Staat bzw. die machttragenden Krifte, welche sich auf
unvorstellbare Weise bereichern konnten (,,Bonzen® genannt),

Von ,gebremstem Kapitalismus® wird im Zusammenhang mit der
sozialen Marktwirtschaft gesprochen und von ,,ungeziigeltem Kapita-
lismus® beim sog. Manchester Kapitalismus.

o Globalisierung / Globalismus: die zunehmende Geltung der Markt-
wirtschaft in der ganzen Welt.

Die Macht des Geldes

Dem Kapitalismus liegt urspriinglich eine Einstellung zu Grunde, die
den Auftrag verrit, den Wirtschaft bzw. Okonomie eigentlich zu erfiil-
len hat: besorgt sein um den Menschen, seine Grundbediirfnisse stillen,
Wohistand und Wohlfahrt fiir alle sichern. Tatsichlich geht es im Kapi-
talismus um Anhiufung von Geld, um Geldvermehrung (= Akkumula-
tion).

In den letzten Jahrzehnten hat auf der ganzen Welt eine gigantische
Umverteilung des Reichtums stattgefunden. Das Geld sammelt sich in
uniiberschaubaren Mengen in einzelnen Hinden. So tiberstieg 1996 der
Reichtum der 358 Milliardire (Einzelpersonen!) das Gesamteinkom-
men aller armen Linder der Welt. Wie unsinnig die Geldanhdufung
sein kann, zeigt sich vor allem im Bereich des Sports. Der nordamerika-
nische Basketballspieler SHAQUILLE O*NEIL verdient laut Vertrag in
nur sieben Jahren 127 Millionen Dollar, wobei die Werbeeinnahmen
nicht inbegriffen sind. US-Prisident BiLL. CLINTON, der ja gewiss nicht
darben muss, miisste 600 Jahre Prisident der Vereinigten Staaten sein,
um gleich viel zu verdienen wie S. O‘NEIL in sieben Jahren. Ein Ameri-
kaner mit dem gesetzlichen Mindestlohn von 5,15 Dollar miisste dafiir
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10 735 Jahre arbeiten. O’NEIL verdient 4 500 Dollar pro Minute bzw.
350 000 Dollar pro Woche (,,Zuircher Tages-Anzeiger® vom 28.10.
1996, Wirtschaftsteil, S. 29). Was sich hier an einem einzigen Beispiel
als unsinnig erweist, gehort zum innersten Wesen des Kapitalismus.
Die wichtigsten Antreiber des Kapitalismus sind die GrofSbanken
und die groflen Unternehmen, die ihre Tatigkeit in vielen Staaten ent-
falten und immer mehr weltweit wirken (= multinationale Konzerne).
Auch der ,Internationale Wihrungsfonds“ (IWF) und die ,, Weltbank*
sind heute Institutionen, die den Kapitalismus foérdern. Urspringlich
wurden sie jedoch gegriindet, um den armen Vélkern Anteil zu geben
am Reichtum der reichen Linder. Heute ist daraus das genaue Gegen-
teil geworden: ein Instrument der Ausbeutung. Fir die Kredite (= das
zur Verfiigung gestellte Geld), welche den armen Lindern gewihrt
wurden, mussten die Drittweltlinder so viele Zinsen zahlen, dass die
Summe der Riickzahlungen jene der Kredite bald um ein Vielfaches
iiberstieg. Und — die armen Lander erhalten nur dann Kredite, wenn sie
das neoliberale Wirtschaftsprogramm annehmen: die Privatisierung
aller staatlichen Betriebe und die vollstindige Offnung des Marktes. Sie
miissen sich den Bewegungen des internationalen Geldflusses anglei-
chen. Letztlich geht es also um die Anpassung der nationalen Wirt-
schaften an die allgemeinen Vorgaben des internationalen Marktes. Auf
diese Weise entzieht sich die Wirtschaft immer mehr dem regulierenden
Eingriff des Staates. Freilich muss hinzugefiigt werden, dass es unter-
dessen auch in den genannten Institutionen kritische Stimmen gibt.
Der ehemalige Prasident von Sambia, KENNETH KAUNDA, hat 1996
bei einem Symposium in Osterreich die Schuldenpolitik der ,,Welt-
bank“ und der Industrienationen scharf kritisiert. Er nennt die Schul-
denkrise eine menschliche Tragédie. ,,Sie ist nicht nur eine wirtschaft-
liche Angelegenheit oder eine blofle technische Frage. Sie ist eine
menschliche Tragodie, und diese menschliche Dimension muss bewusst
werden. Menschen sterben. Kinder sterben. Es herrscht Burgerkrieg. In
allen Landern Afrikas siidlich der Sahara kommt es zum Zerfall der
sozialen und politischen Strukturen. Viel davon, sicherlich nicht alles,
aber viel davon kann auf die Schuldenkrise zuriickgefuhrt werden. Ver-
schuldung ist eine Art Sklaverei. Es ist die hirteste Art von Sklaverei.
Schon im Alten Testament wurde diese Art von Sklaverei untersagt. Im
Buch Deuteronomium des Alten Testaments heiflt es: ,Wenn dein Bru-
der arm wird, sollst du ihm borgen, aber keine Zinsen verlangen; als
Pfand fiir seine Schuld sollst du nicht seine Kleider oder Dinge, die er
zum Leben braucht, verlangen.’ Niemand darf eine Miihle oder einen
oberen Mabhlstein als Pfand nehmen, weil er damit ein Leben als Pfand
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nehmen wiirde. Ein Miiller braucht den Mabhistein fiir sein blofles
{berleben. Heutzutage braucht Afrika seine Ressourcen fiir sein blofles
Uberleben. Die Glaubiger Afrikas nehmen die Leben der Afrikaner zum
Pfand. In Osterreich wurde 1783 die Sklaverei abgeschafft. Heute
appellieren wir an die Menschen in Osterreich, mit uns den Kampf
gegen die moderne Sklaverei aufzunehmen. Dieser Kampf wird in
London, in Washington und in Frankfurt gefithrt werden. Aber auch in
Wien. Im Brennpunkt dieses Kampfes wird Afrika stehen ... Einfache
Leute drgern sich, wenn sie erfahren, dass zwischen 1990 und 1993
57 % der bilateralen Darlehen und nicht riickzahlbaren Zuschiisse an
Afrika an diesem Kontinent vollig vorbeigingen und geradewegs in die
Schatztruhen der reichen Glaubiger zuriickflossen. Finfache Leute sind
erstaunt, wenn sie horen, dass das so arme Afrika reich genug ist, um
dem IWF Geld zu geben. Laut einem Bericht des ,,British Debt Crisis
Network“ zahlten 1993 afrikanische Lander ca. 350 Mio. Dollar mehr
an den IWE, als sie von diesem erhielten. Die gesamte Schuldenlast der
afrikanischen Linder sudlich der Sahara stieg auf fast 220 Mrd. Dollar.
Das sind mehr als drei viertel des jahrlichen Einkommens dieser Region
und das fast 2,5 fache der Exporterlose. Das bedeutet, dass Afrika fiir
seine Glaubiger arbeitet, nicht fir sich“ (K. KAUNDA, 12.02.1996).
Die wirtschaftlich-politische Macht der Welt konzentriert sich in den
Hinden der 500 grofiten Konzerne und Grofsbanken. Noch eindriick-
licher wird diese Konzentration, wenn man bedenkt, dass von insge-
samt 200 der grofiten multinationalen Gesellschaften 176 ihren Sitz in
nur sechs Landern haben und 90 % aller Umsitze titigen (der Reihe
nach: 62 Unternehmen in Japan = 40 % des Gesamtumsatzes; 53 Unter-
nehmen in den USA = 25,4 %; 23 in Deutschland = 10%; 19 in Frank-
reich = 7,3 %; 11 in GrofSbritannien = 3,5% und 8 in der Schweiz =
3,1%). Sie entscheiden in viel groflerem Umfang als die einzelnen
Staatsregierungen uber das Schicksal der Welt. ,,Wir befinden uns in
einer Zeit, in der Firmen den Lindern zunehmend Befehle erteilen. Der
Elektronikkonzern ,Intel® zum Beispiel baute eine Fabrik in Israel. Die
Regierung des Landes musste 600 Millionen Dollar zahlen, damit
»Intel“ nicht Agypten den Vorzug gab. Oder Brasilien iiberreichte dem
Autokonzern Ford 700 Millionen, Alabama und South Carolina zahl-
ten an BMW und Mercedes. Das heifst: Diese Firmen entrichten nie
Steuern an diese Staaten, sondern die Einwohner dieser Staaten zahlen
Steuern an die Unternehmen. Die michtigen Konzerne sind zu Steuer-
kollektoren geworden. Wenn man eine globale Wirtschaft hat ohne
eine globale Regierung, erhoht sich die Verhandlungsmacht der Unter-
nehmen. Firmen sind mobil, Linder nicht - und so kann man mit Lin-
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dern spielen, zumal sich Lander zunehmend in kleine, weniger méch-
tige Einheiten aufsplittern. Der politische Prozess — bis hin zur Gesetz~
gebung — wird heute von Firmen beherrscht® (Starokonom LESTER C.
THUROW in: ,, Tages-Anzeiger vom 27. Januar 2000).

Eine noch groflere Rolle spielt eine kleine Schar von skrupellosen
Geldhindlern, welche die Geldmengen aus den reichen und armen Lin-
dern abziehen und die Geldfliisse so lenken, dass sie iiberall fehlen, wo
der Staat sie zur Erfillung seiner Aufgaben notwendig brauchen
konnte. 98,4 % der gesamten Geldmenge der Welt wird fiir solche Spe-
kulationszwecke gebraucht (Quelle: Bank fiir Internationalen Zah-
lungsausgleich, zit. bei DucHROW). Prisident JACQUES CHIRAC von
Frankreich nannte diese Geldhindler das ,,Aids der Weltwirtschaft®.

Die wissenschaftlich-technische Revolution
und ihre Auswirkung auf die Arbeitswelt

Da der Kapitalismus tiber das notige Geld verfiigt, kann er sich Wissen-
schaft und Technik dienstbar machen. Uberall wird die Computerwelt
eingefiihrt, Fast alles wird automatisiert; mit Fax und E-Mail und Ahn-
lichem konnen blitzschnell Informationen ausgetauscht werden. Zur
Kernspaltung tritt die Kernfusion, Stoffe kénnen kiinstlich hergestellt
werden, die Technik greift in die Lebensprozesse ein, ja sogar in die
Erbsubstanz (die Gene). Die Laser- und Weltraumtechnik eroffnet un-
geahnte Moglichkeiten... Auch im Bereich Dienstleistung und Freizeit
haben die neuen Technologien einen vollstindigen Wandel herbei-
gefithrt. Darum spricht man sogar von einer wissenschaftlich-techni-
schen Revolution.

Das alles hat die ginzliche Umgestaltung der Arbeits- und Produk-
tionsverhiltnisse zur Folge. Die Geschiftsfithrung eines modernen Be-
triebes hat nur eines im Auge: Wie konnen wir mit weniger Aufwand
mehr und bessere Produkte herstellen (= Rationalisierung)? Anders
gesagt: Maschinen sind billiger als Arbeitskrifte, also weg mit der
Arbeitskraft! Nur auf diese Weise, sagt man, kann die Wettbewerbs-
fihigkeit und das Uberleben der Betriebe gewihrleistet werden.
JEREMY RIFKIN, der Verfasser eines Buches mit dem Titel ,,Das Ende
der Arbeit“, meint, dass wir einer Zukunft mit 80 % Arbeitslosen ent-
gegengehen, Diese Prognose gilt selbstverstandlich fur die Industrielan-
der, in denen iiber Jahre hin annihernd Vollbeschiftigung herrschte.
Damit wird die Situation, die bisher in den Lindern der sog. Dritten
Welt der Normalfall war, weltweit ausgedehnt (= globalisiert).
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Zudem werden Arbeitskrifte aus den Industrielindern in die armen
Linder ausgelagert. Die armen Linder werden so zu ,Billiglohnlin-
dern®: Kleider, Autos, Computer und andere Maschinen, Buchhaltung
und Sekretariatsarbeiten werden dort fiir reiche Firmen in den Industrie-
lindern hergestellt bzw. ausgefiihrt. Eine neue Form von Kolonialisie-
rung entsteht.

Ein anderer Aspekt ist die Ausgrenzung ganzer Lander und Regio-
nen: Diese besitzen weder das Geld noch die Technik, um gleichwertige
Produkte auf den Markt zu bringen. Wegen mangelhafter Qualitit sind
Produkte aus Landern der Dritten Welt nicht wettbewerbsfahig, deswe-
gen bleibt der Gewinn aus, und die Abhangigkeit von den reichen Lin-
dern wichst noch mehr. Der Teufelskreis dreht sich: Sie haben nicht die
Mittel, sich neue Techniken anzuschaffen, und wegen fehlender Ge-
winnaussichten bekommen sie auch kein auslindisches Geld, also
kénnen sie weder besser noch mehr produzieren. Die Menschen in
diesen Landern sind sozial, politisch und wirtschaftlich aus dem System
ausgestofSen.

Andererseits gibt es vor allem in Asien eine Reihe von Staaten, die
den Wettkampf mit den bisherigen Industrielindern fiir sich entschie-
den haben. Die technologische Entwicklung und die Anhdufung des
Kapitals haben dort in kiirzester Zeit Zustinde geschaffen, welche
einem Sprung vom Steinzeitalter ins 21. Jh. gleichkommen: Malaysia,
Korea, Indonesien... Was aber diese Staaten, die sog. ,,Tigerstaaten®,
kennzeichnet, ist die Verbindung von Diktatur und Kapitalismus. Jeden
Tag beweisen sie, dass die Ideologie der freien Marktwirtschaft nicht
stimmen kann. Denn hier wird geregelt und gelenkt, manipuliert und
eingegriffen — natiirlich im Sinne des Kapitals und zu Lasten der Men-
schen. ,Menschenwiirde® ist kein Wort in den Woérterbiichern dieser
Form des Staatskapitalismus. Die Folge ist eine grofle seelische Verar-
mung weiter Bevolkerungsschichten. Zudem hat sich auch hier gezeigt,
wie schwach diese Staaten sind, sobald das Geld abgezogen wird. 1999
erlebten wir deshalb die sog. Asienkrise. Ahnliches geschah in Brasilien
und in Russland.

Das kapitalistische Denken — Der Neoliberalismus

Das Denken, das hinter dem Weltkapitalismus steht, nennen wir unter
anderem ,,Neoliberalismus“. Einige Elemente dieses Denkens sind:

® Die Unantastbarkeit des Marktes: Der Markt reguliert sich selbst;
das freie Spiel der Krifte, die den Markt bestimmen, bringt alles ins

3 Der Kapitalismus ... 231



Gleichgewicht. Wenn dieses Gleichgewicht noch nicht hergestellt ist,
dann liegt das nicht am Markt, sondern an den Gesetzen, denen er
immer noch unterliegt.

o Deregulierung: Die Forderung, die sich daraus ergibt, heifit ,,Deregu-
lierung®, d. h.: Der Staat muss sich vollstindig aus dem wirtschaftlichen
Prozess zuriickziehen: keine Vorschriften, keine Gesetze, keine Regeln
mehr! Dies setzt den Glauben voraus, dass eine ,unsichtbare Hand“
(A. SMITH) alle Probleme losen wird. Darum muss alles aus dem Weg
gerdumt werden, was die kapitalistische Marktwirtschaft hindert.

e Die natiirliche Ungleichheit der Menschen: Die tief greifende Un-
gleichheit in der Gesellschaft geht — so sagt man — auf die Natur des
Menschen selbst zuriick. Jeder bekommt, was er verdient. Wo jemand
lebt, unter welchen gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und historischen
(= strukturellen) Bedingungen, spielt keine entscheidende Rolle. Es gibt
weder ,,soziale Gerechtigkeit® noch ,,Ungerechtigkeit®, sondern nur
ein richtiges oder falsches Verhalten des einzelnen Menschen. Schuld an
allen sozialen Problemen, am Reichtum der einen und am Elend der
anderen, ist nur die menschliche Natur. Filschlicher Weise nimmt man
an, dass alle Menschen gleiche Chancen haben und sie diese einfach
nur nutzen milssten. Das System als solches ist immer gut, die Men-
schen sind das Problem.

s Neodarwinismus: Viele Theoretiker des Neoliberalismus sind auch
Anhidnger des ,Neodarwinismus®. Mit anderen Worten: Man iiber-
tragt das Prinzip der ,,natiirlichen Selektion® (= Auswahl) auch auf die
okonomische Entwicklung der Menschheit. Man sagt: In der Natur
setzt sich das Starke immer gegen das Schwache durch, so ist es auch
unter den Menschen, Wer wirklich am Fortschritt des Menschen inter-
essiert ist, darf auf Arme und Schwache, auf alle, die durch die wirt-
schaftlichen Interessen auf der Strecke bleiben, keine Riicksicht neh-
men. Wo gehobelt wird, fallen auch Spine! Die Armen sind das not-
wendige Abfallprodukt auf dem Weg zu einer vollkommenen Gesell-
schaft. Wer im Markt nicht bestehen kann, ist ein Miffigginger und
Schmarotzer. Diejenigen aber, die bestehen, sind die Arbeitswilligen
und die Tiichtigen.

Verheerende Folgen
Die Folgen des Kapitalismus sind uniibersehbar. Du solltest, lieber
Johannes, dazu noch einmal die beiden vorausgehenden Kapitel lesen.

Anderes kommt hinzu:
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Die Gewalt in den Stidten, vor allem gegen Auslinder, nimmt zy;
radikale Gruppen entstehen, die gegen die vorhandenen Lebensbedin-
gungen kampfen; iiberall bilden sich nationalistische Parteien; Frem-
denfeindlichkeit und Siindenbockmentalitit verdringen das verniinf-
tige Denken; arme Regionen wollen sich von reichen abkoppeln, um
eine eigene Entwicklung zu suchen, und reiche von den armen, weil sie
nicht teilen wollen (zum Beispiel Norditalien). Die Reichen miissen sich
vor den Armen schiitzen, die sich auf die ,Inseln des Wohlstands®
flischten. Sie ziehen sich in dicht abgeschlossene ,,Burgen® zuriick; sie
miissen sich einmauern, um ihren Reichtum zu verteidigen.

Auch seelisch verarmen die Menschen, sie werden in immer groffere
Einsamkeit getrieben, Gefiihle der Sinnlosigkeit und der Drogenkon-
sum greifen um sich.

An sich — so behauptet der Neoliberalismus — begiinstigt und garan-
tiert die Marktwirtschaft die Demokratie. Dies aber wird durch Ereig-
nisse und Erfahrungen eindeutig widerlegt. Regierungen, Parteien, Parla-
mente, Gewerkschaften usw. werden von der Dynamik der neoliberalen
Wirtschaft iiberrollt. Die Kontrolle durch das Volk nimmt stetig ab, was
zu immer neuen Krisen fiihrt. In dem Mafle, wie der Staat an Einfluss auf
das wirtschaftliche Geschehen verliert, schwindet auch das Vertrauen der
Biirger in die Parteien, das Parlament und die Regierung. Sie zichen sich
aus dem politischen Geschehen zuriick. Niemand glaubt mehr daran, mit
politischen Mitteln etwas bewegen zu kénnen. Die Menschen flichen im-
mer mehr in die Privatsphire und kdmpfen nur noch um ihre person-
lichen Interessen. Man versucht, sein Leben so gut wie moglich im Hier
und Jetzt einzurichten, ohne sich um das Los der anderen zu kiimmern.
Man vergisst die Vergangenheit und denkt nicht an das Morgen. So
spricht man zum Beispiel bereits von einer neuen ,,Barbarei“ Europas.

Solche Tendenzen konnten in der Dritten Welt Katastrophen aus-
[6sen: Volksrevolten, blinde Gewalt, schwache und instabile Regierun-
gen und endlose Biirgerkriege. Zum Teil konnen wir solches ja bereits
beobachten: beispielsweise die unkontrollierbare stddtische Krimina-
litdt (Washington wurde bereits 1992 als die kriminellste Stadt der Welt
bezeichnet).

Kritik am Kapitalismus

Die Beschreibung des Kapitalismus musste weitgehend negativ ausfal-
len, lieber Johannes. Das bedeutet aber nicht, dass man sich gegen eine
weltweit vernetzte Wirtschaft stellen muss. Im Gegenteil: Ein Markt, an
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dem die ganze Welt teilhat, ist sogar ein Postulat, das sich unmittelbar
aus dem christlichen Glauben und der franziskanischen Spiritualitdt
ergibt.

Eine so verstandene Weltwirtschaft muss der Gerechtigkeit, der welt-
weiten Solidaritit und der Bewahrung der Schépfung dienen. Es muss
eine weltweit verbundene Wirtschaft geben, die nicht in der Anhiufung
des Geldes ihren Kern hat, sondern in der Forderung des Lebens. Unter
diesem Gesichtspunkt sollen nachstehend die Hauptkritikpunkte zu-
sammengefasst werden.

Innerkapitalistische Kritik

Selbst innerhalb des kapitalistischen Systems regt sich so etwas wie
Selbstkritik. Dafiir zwei Beispiele:

Der Kapitalismus ist eine falsche Herrschaftslebre: In einer Wirt-
schaftszeitung der Schweiz erschien Anfang 1997 (,Cash®, 24.01.
1997; s. auch DIE ZFEIT, 17.01.1977) ein Artikel ,iiber das Totalitire
der Marktwirtschaft®. Darin kommt GEORGE SOROS, US-Amerikaner
ungarischer Abstammung, einer der filhrenden Geldhindler der Welt,
ausfithrlich zu Wort. Als er feststellte, dass er mehr Geld verdiene, als
er brauche, beschloss er, eine Stiftung fiir eine offene Gesellschaft zu
griinden. Jedes Jahr fliefen daraus allein fiir die Demokratisierung Ost-
europas 350 Mio. Dollar. Ich habe mir im folgenden Zitat, lieber
Johannes, um der einfacheren Sprache willen erlaubt, einige Fremdwor-
ter durch die entsprechenden deutschen Begriffe zu tibersetzen. Das 4n-
dert ja an der Sache nichts, zumal das auch schon der Journalist hitte
tun konnen, der SOROS’” Gedanken wohl aus dem Englischen iibersetzt
hat.

Fiir SOrOs ist die Markwirtschaft ein Glaubenssystem mit einer
totalitiren Ideologie, mit einer Lehre also, die alle Lebensbereiche
durchdringt und fiir sich beansprucht. Sie ist darin dem Kommunis-
mus, dem Faschismus und dhnlichen Systemen vergleichbar. Vom Kom-
munismus werde ich im nichsten Kapitel noch etwas sagen. Der
Faschismus ist eine Herrschaftsform, welche die Demokratie verachtet.
Urspriinglich bezeichnet er das politische System, das BENITO MussO-
LINI (1883-1945) in Italien errichtet hat; ,Faschismus® ist vom italie-
nischen ,fascio“ = Rutenbiindel abgeleitet, dem Symbol der absoluten
Herrschaft. Dieser Begriff wurde dann auf alle verwandten Systeme
ausgedehnt, die wie ein Taumel ganz Europa und auch einige andere
Lander erfassten (= Nationalsozialismus in Deutschland und Oster-
reich).
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Ein totalitires System sei, sagt SOROS, durch zwei Dinge charakteri-
siert: durch den Glauben, die Wahrheit zu kennen, und durch den
Glauben, die Guten von den Bésen unterscheiden zu konnen. Man
zwingt anderen eine unbeweisbare Meinung auf. ,,Soweit in unserer
Gesellschaft {iberhaupt von einer vorherrschenden Meinung die Rede
sein kann, so ist es der Glaube an die Zauberkraft des Marktes. Die
Lehre des ,Laissez-faire-Kapitalismus® verkiindet, dem Gemeinwohl
werde am besten durch die uneingeschrankte Verfolgung des Eigen-
interesses gedient. Ich habe auf den Finanzmairkten der Welt ein Ver-
mogen erworben, und dennoch befirchte ich inzwischen, dass die un-
eingeschrinkte Geltung des ,Laissez-faire-Kapitalismus® und die Ver-
breitung der Werte des Kapitalismus iiber alle Bereiche des Lebens die
Zukunft unserer offenen und demokratischen Gesellschaft gefahrdet.
Der wichtigste Feind der offenen Gesellschaft ist nicht linger die kom-
munistische, sondern die kapitalistische Bedrohung. Die Behauptung,
freie Mirkte hitten eine bestmogliche Zuteilung der Lebensgrundlagen
zur Folge, lisst sich (...) nicht halten. Die angeblich wissenschaftliche
Theorie, mit der sie untermauert wird, erweist sich als feststehendes
Gebilde, dessen Schlussfolgerungen in seinen Voraussetzungen enthal-
ten sind. Es zeigt sich eine beunruhigende Ahnlichkeit mit dem Marxis-
mus, der fiir seine Glaubenssitze ebenfalls Wissenschaftlichkeit bean-
sprucht. Indem die Ideologie des Laissez-faire die Umstinde von Ange-
bot und Nachfrage von vornherein als gegeben annimmt und die Ein-
griffe der Regierung zum héchsten Ubel erklirt, hat sie die Umvertei-
lung von Einkommen und Wohlstand von vornherein zum Scheitern
verurteilt. Ich kann einriumen, dass Versuche zur Umverteilung sich
auf die Leistungsfihigkeit des Marktes auswirken — aber daraus folgt
nicht, dass keine solchen Versuche unternommen werden sollten. (...)
Wohlstand akkumuliert sich in den Hinden seiner Eigentiimer; und
wenn fiir die Umverteilung keinerlei Mechanismen vorgesehen sind,
kann es zu unertriglichen Ungerechtigkeiten kommen.“

Der Chefredakteur der genannten Wirtschaftszeitung greift die Ge-
danken von G. SOROS auf in einem grundsitzlichen Artikel mit der
Uberschrift ,,Im Namen des Marktes. Amen®. Er schreibt: ,,Warum
fragt sich ausgerechnet eine Wirtschaftszeitung wie ,Cash‘ iber ganze
zwel Seiten, ob der Glaube an den Markt eine Ideologie sei, und dazu
noch eine totalitire? Eben deshalb, weil auch wir gegen den Totalitaris-
mus des Marktes nicht gefeit sind. Seien wir ehrlich: Wenn GEORGE
SOROS blof ein intelligenter Mensch wire, der viele gescheite Biicher
gelesen hitte, dann hitten weder wir, weder ,DIE ZEIT* noch die
,Herald Tribune‘ dem Mann auch nur eine Fufinote gegonnt. Doch
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SOROS ist ein bekannter Milliardar... Dass wir ihn nur deshalb ernst
nehmen, zeigt, dass hier die Sphire des Geldes auf den Bereich des
Geistes iibergreift. Dieser Ubergriff des einen Ordnungs- oder Vertei-
lungsprinzips auf ein anderes, ihm wesensfremdes, ist genau das, was
der Politologe MICHAEL WALZER in seinem Buch ,Sphiren der Gerech-
tigkeit* als Tyrannei oder - in der extremen Form — als Totalitarismus
bezeichnet. Solange das Geld blof die Wirtschaft beherrscht, ist da-
gegen wenig einzuwenden. Wenn aber die Wirtschaft ihrerseits das
ganze Leben beherrscht, wenn sich die Politik, der Sozialstaat und die
Wissenschaft den Gesetzen des Marktes unterordnen und wenn ganze
Lander plotzlich als blofe Wirtschaftsstandorte um ihr Uberleben
kidmpfen, dann ist der Totalitarismus nicht mehr weit ...«

Die wabre Freibeit und der Neoliberalismus

In einer aufrittelnden Rede vor der ,Freien Demokratischen Partei
Deutschlands“ (FDP), die sich als Sachwalterin des freiheitlichen Ge-
dankengutes und des ,Freien Marktes® versteht, spricht MARION
GRAFIN DONHOFF, eine der markantesten und profiliertesten deut-
schen Journalistinnen der Nachkriegszeit, tiber ,,die entfesselte Frei-
heit“: ,Es ist eine grofle Ehre, heute hier die Reinhold-Maier-Medaille
~ die Auszeichnung fiir liberale Gesinnung - entgegennehmen zu diir-
fen. ... REINHOLD MAIER, der erste Ministerprasident Baden-Wiirt-
tembergs, hat 1952 gesagt: ,Wir wollen die Freiheit ganz, wir wollen sie
iiberall. Wir wollen die wirtschaftliche Freiheit, die kulturelle Freiheit,
die Freiheit im Inneren, wir wollen die Freiheit nach aufen. Es gibt
nicht einzelne Freiheiten, keine unter- oder abgeteilten Freiheiten, son-
dern nur eine ganze Freiheit.* Wenn man sich diese Sitze, diesen idealis-
tischen Ausbruch, vergegenwirtigt, dann spiirt man, wie sehr die Zei-
ten sich verandert haben ... Heute, nach iiber vierzig Jahren, sind wir
skeptischer gestimmt. Die kulturelle Freiheit, nutzen wir sie denn wirk-
lich? ... Die wirtschaftliche Freiheit? Wir haben sie. Wir haben die Frei-
heit des Marktes, und wir haben unzihlige Beweise dafiir, dass die
Marktwirtschaft das effizienteste Wirtschaftssystem ist, das man sich
vorstellen kann. Aber dieses System hat Nebenwirkungen, die man sich
zuvor nicht hat vorstellen konnen. Der Grund: Das Gesetz, nach dem
die Marktwirtschaft angetreten ist, heift Wettbewerb ~ das Wesen des
Wettbewerbs aber ist Dynamik: schneller, hoher, weiter. Der Motor, der
das Ganze treibt, ist der Eigennutz. Ich muss mehr leisten, mehr verdie-
nen als meine Konkurrenten. Verantwortung fiir das Ganze, fiir die
Gemeinschaft, die soll gefilligst der Staat iibernehmen. Heute kommt
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es offenbar nur auf die Wirtschaft an; das Geistige, Humane, Kunstleri-
sche wird an den Rand gedringt. Alle Energie ist auf den wirtschaft-
lichen Bereich gerichtet. Eine totale Versachlichung hat stattgefunden -
wir leben in einer technokratischen Gesellschaft, in der Effizienz durch
Rationalisierung das Wichtigste ist. ...Ein Klima allgemeiner Bereiche-
rungssucht hat sich ausgebreitet, ohne dass es dafiir irgendwo eine
Grenze gibe. Es gibt keine ethischen Normen mehr und auch keine
moralischen Barrieren — totale Freiheit heifit die Devise. Eine entfesselte
Freiheit aber fithrt zu Brutalitit und Kriminalitit. Der Psychologiepro-
fessor der Hamburger Universitit, STEFAN SCHMIDTCHEN, sagte laut
JWELT* in der vorigen Woche: ,Die Gewaltschwelle von Jugendlichen
war noch nie so niedrig wie heute.* Das grofle Problem sei, dass es nicht
mehr gelingt, ethische Grundwerte wie Mitleid, Hilfsbereitschaft oder
Respekt vor ilteren Menschen zu vermitteln. Freiheit, die nicht einer
gewissen Selbstbeschrankung unterliegt, fithrt letzten Endes zu Zustéin-
den, die den Ruf nach dem ,starken Mann‘ — also zu ihrer Antithese,
einem autoritiren Regime — laut werden lassen. Bei uns ist es zwar im-
mer noch besser als in vielen anderen Lindern, aber auch bei uns hat
die Korruption bisher unbekannte Dimensionen erreicht. Der Ober-
staatsanwalt von Frankfurt erklirte kiirzlich, dass in seinem Bereich
seit 1987 gegen 1 500 Amtstriger und Unternehmer wegen Bestechung
und Schmiergeldaffiren ermittelt worden ist. Und vor ein paar Wochen
war in den Zeitungen zu lesen, dass wegen der gleichen Delikte gegen
2 700 Arzte in Deutschland Untersuchungen laufen. Ein Gefiihl fiir das,
was man tut, und das, was man nicht tut, ist weitgehend verloren ge-
gangen. Jede Gesellschaft braucht aber Bindungen: Ohne Spielregeln,
ohne Tradition, ohne einen bestimmten Konsens iiber Verhaltensnor-
men kann kein Gemeinwesen bestehen, ist Stabilitit unmoglich. Das
entfesselte Marktsystem, dem keine ethischen Vorstellungen zugrunde
liegen, zerstort nicht nur die Solidaritit, sondern auf Dauer auch die
Gesellschaft. Wenn es nicht gelingt, sich auf einen ethischen Minimal-
konsens zu einigen, dann wird dieses System in einem ,Catch-as-catch-
can‘ (= Sportart, bei der fast alles erlaubt ist, wortlich: greifen, wie man
nur greifen kann) enden. Es wiirde mich nicht wundern, wenn dann in
zehn Jahren der Kapitalismus ebenso zusammenbricht wie vor kurzem
der Sozialismus. Eine Ethik der Verantwortung ist heute noch viel not-
wendiger als frither. Der Philosoph HANS JONAS meint: ,Frither mégen
die Zehn Gebote als Orientierungshilfe ausgereicht haben, aber im
Zeitalter des Globalismus und in Anbetracht des Zerstérungspoten-
tials, iiber das der Mensch verfiigt, sowie angesichts des technischen
Fortschritts, der es moglich macht, Gene zu verdndern, vielleicht einen
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neuen Menschen zu kreieren, miissen wir eine Ethik entwickeln, die uns
bewusst werden ldsst, wie grof§ unsere Verantwortung ist.* Der Rechts-
staat, Gewaltenteilung, Pluralismus — das sind wichtige Voraussetzun-
gen. Aber ob die Freiheit, die REINHOLD MAIER vorschwebte, erhalten
werden kann, hingt von der Gesinnung und dem Verhalten der Men-
schen ab, die in diesem Rechtsstaat leben. Genau da, meine ich, liegt
die Verantwortung der Liberalen. Es ist vor allem an ihnen, den Biir-
gern diesen Zusammenhang immer wieder vor Augen zu fithren. Sie
haben viel getan fir die Entwicklung des Rechtsstaates, fiir den die
Aufkldrung den Boden bereitet hatte. Nun miissen sie auch dafiir sor-
gen, dass die Pervertierung (= Entstellung) der wirtschaftlichen Freiheit
eingeddmmt wird, dass der unsichtbaren Hand des Marktes gewisse
ethische Fesseln angelegt werden. Eben dies kénnen nur die Liberalen,
die ja den freien Markt erfunden haben ~ ja, sie sind geradezu ver-
pflichtet dazu ... Im Liberalsein steckt immer auch ein Element des
Kontradiktorischen (= des Widerspruchs), nicht nur des Widerstandes
gegen die Macht einer absolutistischen Regierung, sondern des Gegen-
haltens gegen die herrschenden Moden der Zeit. Auch gehort dazu das
Relativieren (= Einschrankung) aller angeblich allein selig machenden
Ideologien ...« (DIE ZEIT, 2.2.1996).

Grundsatzliche Kritik

Ist diese Kritik von innen nicht sehr zentral und eigentlich erstaunlich,
lieber Johannes? Der Kapitalismus muss aber auch von aufSen kritisiert
werden. Diese Kritik ist ja bereits mit der Wortbedeutung von ,,Wirt-
schaften® und von ,,Okonomie® gegeben. Ich habe es bereits gesagt.
Dariber hinaus noch Folgendes:

Ein anderer Mafistab: Um den Wohlstand eines Volkes zu messen,
braucht es andere Kriterien als nur das Bruttosozialprodukt (= die
Summe aller erwirtschafteten materiellen Giiter und Dienstleistungen).
Das Bruttosozialprodukt gaukelt Wohlstand blof8 vor. Es kann der
Mehrheit der Bevolkerung sogar schlechter gehen, selbst wenn das
Bruttosozialprodukt um mehrere Prozente anwichst. Leibliche, seeli-
sche und geistige Bediirfnisse des Menschen (Gesundheit, Wohlbefin-
den, Zukunftserwartung, Liebe, Sinnerfahrung, Geborgenheit, Behei-
matung, Leben in gelungenen Beziehungen, Naturnihe ...) lassen sich
mit diesem Instrument weder erfassen noch absichern. Gerade diese
aber miissten wichtige Kriterien und Ziele der Okonomie werden. Die
ausschliefSliche Ausrichtung auf das Wachstum bzw. den Zuwachs des
Bruttosozialproduktes ist die direkte Ursache fiir den Verlust der Seele,
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die Zerstorung der Natur, den Ausbruch der Gewalt, das Zerbrechen
von Beziehungen, den Verlust von Sinn und Hoffnung. All das miisste
doch auf der Kostenseite der Bilanz aufscheinen.

Gleiche Bedingungen: Die herrschende Auffassung, der Markt sei
tatsichlich frei, geht an der Wirklichkeit vorbei. Das freie Spiel der
Krifte kann nur dann gespielt werden, wenn die Voraussetzungen gege-
ben sind: gleiche und gerechte Startbedingungen! Wenn grofle Teile der
Bevolkerung mangels Produktionsfihigkeit und Kaufkraft vom Spiel
von Anfang an ausgeschlossen sind, kann es auch nicht zum angebli-
chen Ausgleich der Krifte kommen. Die Kluft zwischen Reich und Arm
wird grofer, und statt des Ausgleichs kommt es zur Diktatur der Riick-
sichtslosen. '

Die Rolle des Staates: Deshalb ist es die Aufgabe des Staates, Regeln
und Gesetze zu erlassen zu Gunsten der Menschen, die vom Spiel des
Marktes ausgegrenzt sind, und der Natur, die sonst zu sehr ausgebeutet
wird. ,Deregulierung® kann unter ungerechten Startbedingungen keine
Losung sein.

Die Zukunft: ,Nachhaltigkeit® muss zum Kerngedanken einer
neuen Okonomie werden. Das heifSt: Es geht nicht bloff um kurzfristige
Vorteile, sondern um das mittelfristige und langfristige Uberleben der
Menschheit.

Die Rolle der Vernunft: Die geltende Okonomie muss viele Auffas-
sungen iiberwinden, die einem sturen, dogmatischen Glauben entspre-
chen, wie wir ihn aus dem religiosen Bereich kennen. Dem gegeniiber
miissen Phantasie, Erfindungsgeist, Wagnis, Aufbruch, ,Innovation®
(= Neuerung) grof8 geschrieben werden! Alle sog. Gesetze der traditio-
nellen Okonomie miissen kritisch gepriift werden! So muss Arbeit neu
begriffen, ja erfunden werden. Arbeitslosigkeit kann und darf nicht
gelost werden durch das angepriesene Allheilmittel: Wachstum des
Bruttosozialproduktes. Die ,,Nachhaltigkeit“ verbietet dies!

Das Wachstumsproblem: Die ,freie Markwirtschaft® geht von der
falschen Voraussetzung aus, dass die Wirtschaft unbegrenzt wachsen
koénne. Schon rein rechnerisch ist das jedoch nicht moglich. Eine Wirt-
schaft, die darauf setzt, wiirde sich selbst zerstoren. Man erinnere sich
nur an die bekannte Geschichte vom Konig, der den Erfinder des
Schachspiels zum Lohn einen Wunsch duflern lief. Dieser erbat sich auf
das erste Feld ein Weizenkorn, auf das zweite zwei, auf das dritte vier
und so weiter auf jedes folgende Feld die doppelte Anzahl Korner des
vorausgehenden Feldes. Der Kénig kann den Wunsch nicht erfiillen.
Am Ende miisste er 18,5 Trillionen Korner aufbringen, das wiren 740
Milliarden Tonnen Weizen oder 440 mal die gesamte Getreideernte
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eines Jahres. Oder: Ein deutscher Pfennig bei der Geburt Jesu auf die
Bank gelegt bei 5% Zins ergidbe 1990 134 Kugeln aus Gold, jede
davon hitte das Gesamtgewicht der Erde.

Das mogen spielerische Vergleiche sein, aber die mathematischen Ge-
setze, die hinter den Spielen stehen, sind dieselben, die hinter der
Wachstumsideologie und dem ganzen Zinssystem stehen. Dass dies
Realitit ist und nicht blof§ Spiel, zeigt folgendes Beispiel: Noch Anfang
der 80er Jahre konnte man US-amerikanische Staatspapiere kaufen, die
zu 12 bzw. sogar zu 14 % verzinst wurden und das bei einer Laufzeit
von sage und schreibe 30 Jahren! Bei diesen Papieren handelte es sich
um so genannte Zero-Bonds, auch Null-Coupon-Anleihen genannt,
Auf diese Papiere werden die Zinsen nicht jahrlich ausgeschiittet. Viel-
mehr werden sie der Einstandsgrofle gutgeschrieben und mit Zins und
Zinseszins nach 30 Jahren ausgezahlt. Das heifSt: Fiir 10 000 Dollar, die
die US-Regierung von einem Geldgeber 1982 erhielt, muss sie im Jahre
2012 bei 12% Verzinsung rund 300 000 und bei 14 % rund 500 000
Dollar zurtickgeben. Also das 30- bzw. das 50fache des gelichenen
Geldes! Realistisch ist ein solches Versprechen doch nur dann, wenn in
den 30 Jahren auch die Leistung der Volkswirtschaft und damit die
Staatseinnahmen auf das 30- bzw. 50-fache ausgeweitet werden konn-
ten. Dass eine solche Steigerung véllig irreal ist, auch wenn es keine
Umweltproblematik gibe, bedarf keiner Erklirungen. Oder man miis-
ste von einer entsprechend hohen Entwertung des Geldes (= Inflation)
ausgehen. Das heifst dann aber, dass die US-Regierung eine Kaufkraft-
stabilitdt des Geldes auf Dauer gar nicht wollen kann. Der ungebremste
Kapitalismus wird sich, wie diese Beispiele zeigen, selbst zerstoren, es
ist nur eine Frage der Zeit.

Die Region als Wirtschaftsraum: Die Regionen als gewachsene
Lebens-, Kultur- und Wirtschaftsriume sind wieder zu stirken: ,,De-
zentralisation® ist zukunftstrichtiger und nachhaltiger als die Mam-
mutorganisationen, welche letztlich alles an sich ziehen, die Phantasie
toten und Arbeitsplitze vernichten.

Utopie: Wir missen wieder triumen und utopische Mafstibe ent-
wickeln. Wir diirfen die aktuellen Zustinde nicht absolut setzen. Wir
miissen uns auf allen Ebenen und in allen Bereichen neue Ziele setzen.

Das Geldproblem: Der ehemalige Notenbankchef der Schweiz, F.
LEUTWILER, meint: ,Auf keine andere Weise als durch Inflation kén-
nen in so kurzer Zeit so wenige reich und so viele so arm gemacht wer-
den® (CREUTZ, 127). Nach dem bekannten Schweizer Okonom HANS
CHRISTOPH BINSWANGER wird eine menschenwiirdige und zukunfts-
fahige Weltwirtschaft erst entstehen kénnen, wenn das Thema Geld mit
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Zins und Zinseszins, Inflation, Spekulation und dergleichen grund-
legend neu bedacht wird. Er schreibt: ,,99 Prozent der Menschen sehen
das Geldproblem nicht. Die Wissenschaft sieht es nicht, die Okonomie
sieht es nicht, sie erkldrt es sogar als ,nicht existent’, Solange wir aber
die Geldwirtschaft nicht als Problem erkennen, ist keine wirklich 6ko-
logische Wende moglich.«

Die sozialethische Kritik der Kirche

Schon im 18. Jh. hat sich die Kirche sehr kritisch zum Kapitalismus
gedullert. Und es ist erstaunlich, wie wenig diese Stimme wahrgenom-
men wird. Sogar jene, die sich sonst immer auf das Christentum be-
rufen, die sog. christlichen Parteien, nehmen sie kaum zur Kenntnis. Ich
konnte jetzt sehr viele kirchliche Dokumente zitieren, die es allesamt
wert wiren, ausfihrlich gelesen und gedeutet zu werden:

o Papst LEO XIIL: Enzyklika ,,Rerum Novarum® (1891)

o Prus XI.: Enzyklika ,,Quadragesimo anno® — vierzig Jahre nach
»Rerum Novarum® (1931) kritisierte mit Schirfe den ,,verderblichen
und verwerflichen finanzkapitalistischen Internationalismus oder Impe-
rialismus des internationalen Finanzkapitals, das sich tiberall zu Hause
fithlt, wo sich ein Beutefeld auftut* (QA 109).

¢ Die Pastoralkonstitution ,,Gaudium et Spes“ des Zweiten Vatikani-
schen Konzils (GS)

e Papst PAUL VI. (PP, 1967) verurteilt die ,herrschende Lehre des
freien Handels®, der nach der Erfahrung nur den Starken in der Welt-
wirtschaft zugute kommt und die Schwachen benachteiligt.

s JOHANNES PAUL IL: Enzyklika ,,Sollicitudo rei socialis® (1987) for-
muliert die wohl schirfste Kritik an den Mechanismen der Marktwirt-
schaft. Hier spricht der Papst von den ,,Strukturen der Siinde“.

e Die Pipstliche Kommission ,,Justitia et Pax“ (1987) zur Schulden-
krise

e JoHANNES PAUL IL: Enzyklika ,,Centesimus Annus® — hundert Jahre
nach ,,Rerum Novarum® (1991) zum gleichen Problem: ,,Heute lastet
auf all den positiven Anstrengungen, die diesbeziiglich unternommen
werden, das grofSenteils noch ungeléste Problem der Auslandsverschul-
dung der drmsten Linder. Der Grundsatz, dass die Schulden gezahlt
werden miissen, ist sicher richtig. Es ist jedoch nicht erlaubt, eine Zah-
lung einzufordern oder zu beanspruchen, die zu politischen Mafinah-
men zwingt, die ganze Volker in den Hunger und in die Verzweiflung
treiben wiirde. Man kann nicht verlangen, dass die aufgelaufenen
Schulden mit unzumutbaren Opfern bezahlt werden. In diesen Fallen
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ist es notwendig —~ wie es Ubrigens teilweise schon geschieht —, Formen
der Erleichterung der Riickzahlung, der Stundung oder auch der Til-
gung der Schulden zu finden, Formen, die mit dem Grundrecht der Vél-
ker auf Erhaltung und Fortschritt vereinbar sind“ (CA 35).
» Auch auf der Ebene einzelner Linder gibt es solche Aufferungen der
Kirche, etwa das gemeinsame Wort der Kirchen in Deutschland (,,Fiir
eine Zukunft*).

Ich muss mich mit einem kurzen Hinweis auf diese hervorragenden
Dokumente begniigen, lieber Johannes.

Theologische Kritik

Ich méchte dich aber auch noch informieren iiber eine verriterische
Tatsache, lieber Johannes. Viele Formulierungen, welche Okonomen
auf den Kapitalismus beziehen, entstammen dem religitsen Vokabular.
Seine Lehren werden wie Dogmen verkiindet, seine Aussichten als Ver-
heiffungen hingestellt, die Konsumgiiter bis in die Werbung hinein wie
Sakramente mit religiosen Sehnsiichten umgeben. In Lateinamerika
spricht man darum auch von einer ,, Theologie des Produktionsprozes-
ses“. Fir den bekannten Wirtschaftswissenschaftler J.K. GALBRAITH
handelt es sich um eine ,, Theologie des Laissez-faire“. ,,So wie man an
Gott glauben muss, muss man auch an das neoliberale System glauben;
in diesem Sinne sind beide identisch. Der technische Fortschritt ist der
Weg zum Paradies und die grofite Siinde ,die Versuchung, Gutes zu
tun®, statt sich demiitig dem Markt und seinen gottlichen Gesetzen zu
iberlassen.

Dieser ,, Theologie® und ihren Gotzen gegeniiber ist von der Bibel her
die prophetische Stimme vom wahren Gott zur Geltung zu bringen:

Der wabre Gott: ADAM SMITH spricht in geradezu religioser Weise
von ,,der unsichtbaren Hand®, welche das marktwirtschaftliche Ge-
schehen zum Guten lenkt. Damit werden Unrechtsstrukturen mit einem
nahezu gottlichen Lichtschein umgeben. ,,Die Hand Gottes®, wie wir
sie aus der Bibel kennen, handelt in Wirklichkeit anders. Sie fiihrt aus
Unrechtsstrukturen heraus (vgl. Ex 3). Einer der Namen Gottes ist Ge-
rechtigkeit, und nur wer der Gerechtigkeit verpflichtet bleibt, hért auf
Gott. Der Kapitalismus als religioses System ist Gotzendienst.

Die Option fiir die Schwachen und Armen: Der Kapitalismus ver-
kennt, dass - theologisch gesehen ~ das Selektionsprinzip (= Prinzip der
Auslese) fiir den menschlichen Bereich abgeschafft ist. Dem ,Recht
des Starken setzt die Bibel das Recht des Schwachen gegeniiber. So ver-
standen, ist die biblische Option fiir die Armen eine prophetische Ge-
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enstimme gegen den ,,Neodarwinismus“. Diese Option muss auch in-
nerhalb der Wirtschaftspolitik zur Geltung gebracht werden. Gott ist
nicht auf der Seite der Macht und des Geldes, sondern zeigt sich als
Sachwalter und Interessenvertreter der Schwachen und Ausgegrenzten.
Die Kultur des Lebens: Gott ist das Leben! (vgl. Dtn 30). Konsum-
giiter sind nicht alles, und sie erfitllen auch nicht die tieferen Bediirf-
nisse des Menschen. Wer im Materiellen und in den Konsumgiitern das
einzige Ziel des Lebens sieht, isst sich sozusagen den Tod und endet im
Tod. Wer nur verbraucht, wird selber verbraucht! Wer nur konsumiert,
ist ausschlielich dem Hinfilligen, Endlichen verbunden. Hier zeigt
sich, wie die Okonomie selbst den Tod derer herbeifiihrt, die sie mit
dem Lebensnotwendigen versorgen muss. Sie wird ihrer Aufgabe erst
gerecht, wenn sie ihren Absolutheitsanspruch aufgibt. Sie dient den
Menschen erst dann, wenn sie die tiefer liegenden Bediirfnisse des Men-
schen als vorrangig erkennt und respektiert, statt verdringt oder gar er-
stickt.

Prophetische Kritik

Die Kritik am Kapitalismus wird erst dann prophetisch im eigentlichen
Sinn, wenn konkrete Alternativen sichtbar werden. Der evangelische
Theologe U. DUCHROW sieht eine solche Alternative in den Ordens-
gemeinschaften, die sich aus einem anderen Menschenbild heraus auch
zu einer anderen Art der Okonomie bekennen. Dazu gehéren:

Die evangelischen Riite: Die Tradition der Orden sucht schon immer
auf ein anderes Gesellschaftsmodell aufmerksam zu machen, und zwar
durch einen alternativen Umgang mit den menschlichen Energien. Sie
sieht in den drei evangelischen Riten die Stichworte nicht nur fir das
Verhiltnis zu Gott, sondern auch zur Gestaltung des menschlichen Zu-
sammenlebens: Die ,,Armut® im Besonderen verpflichtet zur Gliterge-
meinschaft und zu einem konsequent solidarischen Verhalten nach
innen und nach aufen. Die Armen werden zum Mafistab des eigenen
Lebens erhoben. In der Nachfolge von Bruder Franz und Schwester
Klara gilt das bis heute fiir die Franziskanische Familie.

Ablebnung von Privateigentum: Im Verlauf der Kirchengeschichte
hat es viele Lebensformen gegeben, welche das Privateigentum
grundsitzlich abgelehnt haben. Zu ihnen gehoren auch Franziskus und
Klara. Sie verstehen ,,Armut® nicht nur als inneres Gel6stsein von den
Dingen, sie wollen vielmehr ,sine proprio“, ,,ohne Eigentum® (vgl.
NbR 1,1) leben. ,,Appropriatio®, ,,Aneignung® bzw. ,,Anhdufung ist
fir sie geradezu die Grundsinde der Menschheit (vgl. Erm 2). Darum
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bekommt der Hymnus, den Paulus auf die Menschwerdung Gottes an-
stimmit, eine so grofle Bedeutung fiir die praktische Ausgestaltung der
franziskanischen Lebensform. Paulus spricht von der ,Expropriatio®
(vgl. Phil 2,5), d.h. von der ,Selbstenteignung Gottes“, um nichts
anderes mehr zu sein als Mensch unter Menschen. Franziskus und
Klara wollen in ihrer radikalen Besitzlosigkeit den Weg des Jesus von
Nazaret gehen. Darin liegt wohl das Eigentliche und Tiefste, was von
der franziskanischen Bewegung zu sagen und zu erwarten ist,

Alternative zum Geld: Uber Jahrhunderte gab es eine Wirtschaft, die
ohne Geld auskam. Und als die Geldwirtschaft in den italienischen
Stidten das Tauschsystem verdriangte, lehnte Franziskus das Geld fiir
sich und seine Gemeinschaft ab. Seine Erfahrung war: Geld trennt und
ist letztlich lebensfeindlich. Deshalb sah er im Geld ,,den leibhaftigen
Teufel“, Kot (vgl. 2 C 65), Staub, ,,stinkender Schmutz“ (vgl. 2 C 66),
»eine List des Teufels®, mit der sich die verfiihrerische Schlange des
Paradieses in Erinnerung ruft (vgl. 2 C 68).

Im Laufe der Zeit — mit der generellen Einfithrung der Geldwirt-
schaft — haben sich die Schwestern und Briider der Franziskanischen
Familie ganz selbstverstandlich an den Gebrauch des Geldes gewohnt.
Die Beurteilung des Geldes eines Bruder Franz wird uns dann erst wie-
der zuginglich, wenn wir das Ausmaf des Unrechts in Betracht zichen,
welches eine ziigellose Geldwirtschaft verursacht. Schwestern und Brii-
der Klaras und Franzens miissten an diesem Punkt eine neue Sensibi-
litdt entwickeln und vorhandene Alternativen zum bestehenden Geld
unterstutzen.

Franziskanische Solidaritit mit den Armen: Im Laufe ihrer Ge-
schichte haben Franziskaner sich nicht gescheut, verschiedene wirt-
schaftliche Initiativen zu ergreifen, die auf die Armen ausgerichtet
waren. So wurden ,,Monti frumentarii“, ,,Getreidebanken, gegriindet,
um fir Hungerzeiten vorzusorgen. Der hl. BERNHARDIN VON FELTRE
(t 1494) sammelte Adelige und Reiche in Bruderschaften, damit sie
Arme unterstiitzten und Kranke besuchten. Mit anderen zusammen
grindete er Banken, damit auch drmere Volksschichten Geld leihen
konnten: die sog. ,Monti di pieta“, die in Italien, Spanien, Frankreich
und Deutschland sehr grofle Verbreitung fanden. Sie wurden von eini-
gen Theologen beschuldigt, Zins zu nehmen und damit gegen das Zins-
verbot zu verstofen, das bis in unser Jahrhundert hinein von der Kirche
aufrechterhalten wurde. Das 5. Laterankonzil schlug sich auf seiner
10. Sitzung am 4. Mai 1515 auf die Seite der Franziskaner. Es hilt im
Dekret ,,Inter multiples® am absoluten Zinsverbot fest, indem es sich
auf Lk 6,34f stitzt. Man darf sich ,,aus dem gewihrten Darlehen
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nichts iiber das geliehene Kapital hinaus erhoffen. Dies ist ndmlich die

eigentliche Bedeutung von Zinsnahme, wenn man nidmlich aus dem

Gebrauch einer Sache, die keinen Ertrag bringt, ohne Arbeit, ohne Auf-

wand und ohne Risiko Gewinn und Zuwichse zu erzielen sucht.“ Das

Konzil verweist auf die Monti di pieta, ,dieses so grofle und fir das

Gemeinwesen so iiberaus niitzliche Gut“. Es betont das Prinzip der

Gerechtigkeit, welches das Zins-Nehmen verbiete, und ergidnzt es mit

dem Prinzip der Barmherzigkeit und Wahrheit, ,,damit den Armen ge-

holfen werde“. Daraus ergibt sich, dass die Monti di pietd ,fir ihre

Aufwendungen und ihre Schadloshaltung ein bescheidenes Entgelt®

nehmen dirfen ,,allein fiir diese Aufwendungen wegen der Angestellten

und anderer Dinge, die ... zu threm Unterhalt gehoren® (DENZINGER,

1442 ££.).

In der Tradition prophetischer Kritik steht auch die ,,Oekom Re-
search AG“ in Deutschland. Sie geht auf einen Auftrag von 38 deut-
schen Ordensgemeinschaften zuriick, die einen Anstof§ der Thiiringer
Franziskaner aufnahmen. Diese mussten firr die Altersvorsorge Geld
anlegen und fragten sich, welche ethischen Bedingungen ein Unterneh-
men dafiir erfiillen muss. Denn als Franziskaner, die doch aus bestimm-
ten ethischen Vorstellungen entstanden sind, konnten sie unmoglich
Unternehmen unterstiitzen, welche das Gegenteil praktizieren, Das be-
auftragte Institut priift die Unternehmen unter drei Gesichtspunkten:

o Umuweltvertriglichkeit: Wie grof8 ist die Riicksicht eines Unterneh-
mens gegeniiber der Schépfung (Energie- und anderer Resourcenver-
brauch, Abfall, Umweltzerstorung ...)?

o Sozialvertriglichkeit: Wie geht ein Unternehmen mit den Arbeitern
und Arbeiterinnen um? Wie mit den Gewerkschaften? Wie wird die
Arbeitszeit geregelt? Wie steht es mit der Sicherheit am Arbeitsplatz?
Werden Schwerbehinderte beschaftigt?

o Kulturvertrdglichkeit: Welche Rolle spielen die ethischen Vorstellun-
gen einer Gesellschaft (in Afrika: Grofffamilie; in Europa: Sonntags-
arbeit)?

Das Ergebnis ist erfreulich: Nicht nur erlaubt die Rangliste, die so ent-

steht und stets auf den neusten Stand gebracht wird, den Ordensleuten

und anderen eine ethisch verantwortete Geldanlage. Sie hat auch Aus-
wirkungen auf die Unternehmen selbst, welche sich zu Verinderungen

gezwungen sehen (Teupke). Die neuesten Ergebnisse kann man im

Internet abrufen (www. oekom. de).

3 Der Kapitalismus ... 245



P zmmz:hdeﬁkm mé*mkaﬁerw ;

I§
&

Es kommt der Tag,
an dem ein Mann und eine Frau sich lieben kénnen,
ohne den morgigen Tag zu fiirchten.

Es kommt der Tag,
an dem die Kinder nicht mehr weinen werden vor Hunger
und die Jugendlichen nicht mehr arbeitslos werden.

Es kommt der Tag,
an dem die Alten ihr Alter kreativ leben
und ihrer langen Arbeitsjahre wegen geachtet werden.

SRR

Es kommt der Tag,

an dem das Land von seinen Besten regiert wird,

das heift: von denen, die es jeden Tag mit der Kraft ihrer Hande
und ihres Geistes gestalten.

Es kommt der Tag,
an dem man sagen kann — mit Freimut —~ was man denkt,
ohne Furcht vor Repression.

Es kommt der Tag,

an dem auch die, die in den globalen Analysen
nicht beriicksichtigt werden,

ihr Leben, thre Zukunft und ihre Rechte
gesichert haben werden.

Es kommt schliefSlich der Tag,
an dem Kiinstler und Arbeiter,
Bauern und Schriftsteller nicht linger getrennt leben werden.

Es kommt der Tag,

an dem die Ausiibung der Gerechtigkeit keine Ausnahme sein wird,
sondern Ergebnis einer organisierten Gesellschaft

zu Gunsten der Mehrheiten,

die heute noch eine ungerechte Sklaverei erleiden und ertragen.
Und es wird verbannt sein von der Erde

das Wort Unterdriickung,.

ROBERTO ZWETSCH, Brasilien
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